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Lahtokohtaa

PEILIPERSPEKTIIVI:

*Voi olla hyddyllista, etté tiedeyhteisén terava paa kokoontuu paneleiksi, jotka kokoavat
kollektiivisen tietdmyksen alan keskeisista julkaisufoorumeista.

*Tahan liittyva pisteytyskin voi olla jarkevaa, jos se osataan tehda. TESTIKYSYMYS
PANEELIEN JASENILLE: vastaako paneelin tydn lopputulos kuvauksena alasi
julkaisukentasta niitd validisuuden ja reliabiliteetin vaatimuksia, jotka asetat omalle
tieteelliselle tydllesi ja tuloksille, joita julkaiset sen pohjalta?

PEILIPERSPEKTIIVIN TUOLLE PUOLEN:

*Tieteellisen julkaisemiseen liittyy monia alojen ja painotusten valisia eroja, joiden
pohjalta tiedettd voidaan arvioida ja rahoittaa eri tavoin.

*Naiden erojen hyydyttdminen pisteytyksiin nojaavaksi laskentakalkyyliksi ei poista eroja
eika eri painotuksiin liittyvia erilaisia tiedepoliittisia linjauksia. Sen sijaan se hyydyttaa
yhden tiedepoliittisen linjauksen muiden joukosta automaatiksi, joka alkaa tehda
maailmasta nakdistaan.

+Siksi tdman puheenvuoron nakdkulma on listata asioita, joita ei ainakaan kannata tehda,
kun pisteytys jaadytetdan (TSV) ja sitd kaytetadn rahoitusmallissa (OKM).
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Al kaytd kymmenottelun arvioinnissa pelkkia
hiihtosaantoja! = huomioi tiedonalojen erot

+ Artikkelitieteenalat vs. monografiatieteenalat (luonnontieteet vs. yk- ja hum tieteet). Jos
on pakko ylipdataan arvioida naitd samalla pistetykselld, on syyta kayttaa kertoimia, joilla
monografian pistemaarat suhteutetaan artikkelihin esim. kertoimella 5.

*  Ryhmaéssa julkaisevat vs. itsendiseen ty6hdn perustuvat alat (fyysikot vs. filosofit). Jos on
pakko ylipaatédan arvioida néitd samalla pistetyksella, on syyta kayttaa kertoimia, joilla eri
julkaisujen pistemadrat suhteutetaan keskendan esim. jakamalla pistemaéara
kirjoittajamaaralla.

» Alat, joilla julkaistaan paljon vs. vahan artikkeleita vuodessa (1&&kéarit vs. matemaatikot).
Jos on pakko ylipadataan arvioida naitd samalla pistetyksella, on syytd maarittda
alakohtaisen keskituottavuuden luku, johon julkaisumaaria suhteutetaan alan sisalla.
Alojen valilla tulisi vastaavasti kayttda kunkin alan keskituottavuuteen suhteutettuja
lukuja.
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Aléka varsinkaan kayta rugby-saantoja soccerin
arviointiin!! = yk- ja hum tieteiden erityisyys

Alat, joilla kansainvalinen julkaiseminen on aina parempaa kuin kotimainen vs. alat,
joilla tallainen olettamus merkitsee periferisen aseman vahvistamista suhteessa
keskuksiin seké keskusten kulttuurin ja yhteiskunnallisten ongelmien pitamista
tarkedmpana kuin kotimaisen kulttuurin/ongelmien (luonnontiet vs. yk- ja hum tieteet).

(1) Kun esimerkiksi katsomme luokitusarvon 3 omalta alaltani eli sosiologiasta saaneita
lehtia, havaitsemme, ettd ne ovat USA:n ja Iso-Britannian kansallisia lehtia. Ne ovat
kaikki erinomaisia, mutta artikkelin saaminen Iapi niihin edellyttda usein luopumista
Suomessa tarkeistd ongelmanasetteluista ja jopa datoista. Jos oma rahoitusmallimme
nostaa nama lehdet ainoiksi arvostetuimpien julkaisufoorumien ryhméassa, rakennamme
itse koneen, joka tuottaa meidat periferiaksi keskus-periferia-asetelemassa. Ei
mielekasta! > Palkitse eritisesti “European” ja “International” —tyyppista julkaisemista

(2) On varmasti jarkevaa, ettd suomalaiset yk-tieteilijat ja humanisti julkaisevat
kansainvalisesti. Sen liséksi he ovat kuitenkin palkastaan suomalaisille veronmaksajille
velkaa sen, ettd he julkaisevat myds suomeksi, Suomessa ja nimenomaan suomalaisin
kysymyksenasetteluin. Olisi karhunpalvelus seka tieteilijdille etta kansalaisille, jos
tutkimuksen rahoitusmalli toimisi vastakkaiseen suuntaan. - palkitse seké kv etta
kotimaisesta julkaisemisesta
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OKM:n suunnitelmat kayttaa julkaisuluokitusta
yliopistojen rahoitusmallissa pitaisi korjata

+ Toistaiseksi julkistetut OKM:n suunnitelmat uudesta rahoitusmallista menettelevat juuri
niin, ettd kymmenottelua on tarkoitus arvostella hiihtosdannéin ja socceria rygby-
saannain.

«  “Hiihtona” [&hinné l1a&ketieteen julkaisumalli.
¢ “Melko tavalla hiihtona” useimmat luonnontieteet.

+  “Melko vahan hiihtona” (ja siis tulevaisuudessa yliopistojen sisaisessa rahanjaossa
I1&hinn& painolastiksi tulkittavina aloina)

- tekniset tieteet
- humanistiset tieteet ja
- yhteiskuntatieteet

+ Jos tdma on tarkoituskin, se pitda uskaltaa sanoa &aneen. Ellei se ole tarkoitus, mallia
pitéda korjata.
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Mika sitten olisi vaihtoehto?

1) Mydnnetaan, etta tiedepolitikka on tiedepolitiikkaa, jossa ERI ALOJEN
RAHOITUSPAINOT SAADAAN PAATTAA JA JOUDUTAAN PAATTAMAAN POLIITTISESTI
sen sijaan, etta ne I6ytyisivat jostain puolueettomaksi peiliksi luullusta kalkyylista.

2) JAETAAN ENSIN _P_(AYT_I_ETTAVISSA OLEVA RAHOITUS VALTAKUNNALLISESTI
TIETEENALOJEN VALILLA (ns. Tanskan malli ja esim. SA:n nyk. kaytanto).

3) Tehd&éan vasta sen jalkeen mm. julkaisufoorumitietoja hyvaksi kayttaen yliopistojen
vélinen rahoituksen jako.

4) Otetaan huomioon, ettd jaossa on mahdollista kayttda useita perusteita. Esim.

*(a) kansainvélisen tydnjaon malli = rahoitetaan meilla Suomessa niita aloja, joilla jo olemme
hyvié tai

*(b) “puutarhurimalli” (Niiniluoto) = rahoitetaan erityisen paljon niit4 aloja, joissa olemme
kansainvalisesti tarkastellen tai tarpeeseen verrattuna jaljessa.
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Mita ongelmia silloinkin jaa?

* Monilla tieteenaloilla julkaistaan pikemminkin liian paljon kuin liian véhan. Ongelmana,

etta julkaistaan liian pienia ja liian toisteisia tuloksia julkaisuluetteloiden paisuttamiseksi.

- Pitdisi julkaista vdhemman mutta parempaa. Miten tukea tata?

» Tutkijoiden uramallit suosivat varsinkin uran alkupaasséa varmasti julkaisuja tuottavaa
toimintaa. T&ma puolestaan suuntaa tutkijat konservatiivisesti jo hyviksi havaituille
argumentaatiolinjoille. Seurauksena on, etta riskeja sisaltavia tutkimuskysymyksia ei
uskalleta asettaa. -> Pitéisi palkita avantgarde- ja riskitutkimusta. Miten?

*  Mm. ndisséa suhteissa julkaisuluokitus ja sen kaytté rahoitusmallin osana vain vahvistaa
huonoja kehityssuuntia tiedeyhteisdssa.

- Aarimmainen johtopaatds: Australiassa on luovuttu julkaisuluokituksen kéytdsta osana
rahoitusmallia.

- Aarimmaéinen johtop&éatds ei valttdmatta ole oikea, mutta Australian ratkaisu viittaa silti
tarpeeseen ottaa mm. tdssé puheenvuorossa esitetty kritiilkki huomioon ja ratkaista
ongelmat julkaisuluokitusta ja rahoitusmallia viimeisteltaessa.
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